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Qikaisuvaatimus

Rovaniemen kaupungin virkamies on tehnyt kielteisen paitdksen hakemaani vahingonkorvaukseen.
Vahinko on tapahtunut 26.4.2022 Rovanimell4. Vahinko on tapahtunut kevyenliikenteen ja
autokaistan viliselld osuudella, jonka kunnosta ja turvallisuudesta vastaa kunta (Pappilantie 92).
Kevyenliikenteen ja ajoradan vilinen reunus on murtunut ja rauta on noussut ajoradalle. Autoni on
rikkoutunut raudan p#iltd ajettuani ja autosta on tullut ajokelvoton. Alkuperdisessé
vahingonkorvaushakemuksessa on kuvat paikasta.

Haen oikaisua péitokseen oman korvausvaatimuksen osalta; kilometrikorvaus (103,20€),
vakuutusyhtion omavastuuosuuteni (200€) seki haitta menetetysti asiakastapaamisesta (150€). Yht.
453,20€. Alkuperidinen hakemus siséltii korvauksen myos vakuutuyhtion osalta, johon en télld
vaatimuksella hae oikaisua.

Paitoksessd viranhaltia vetoaa aikaan, jonka kunta on kéyttdnyt vaurion korjaamiseen sen jilkeen
kun olen vahingosta ilmoittanut. Ilmoituksen olen tehnyt seuraavana p#ivénd, koska ilta-aikaan en
ole tiennyt mihin ilmoitus tehddén. Kunnan velvollisuutta huolehtia kadun kunnosta ja
turvallisuudesta tai korvausvastuusta ennen ilmoitusta se ei poista. Laissa ei mydskéén tietddkseni
ole tillaista méaritelméi, jossa vastuu ennen ensimmdisti vahinkoa olisi vapautettu
kunnossapitovelvolliselta. Kuntalaisen ja vierailijan on luotettava siihen, ettd kunnan alueella
liikkuminen on turvallista ja maantie / katu tdyttia sille asetetun palvelutehtéivén. Pappilantielld ja
sen 14histossd on mielestéini paljon asutusta, sekd opiskelijoiden kampusalueet ja teollisuus alueita.
Kadun liikenteellinen merkitys on suuri. Pditoksessi on kirjattu mydskin tienkayttdjan
velvollisuudet. Ajonopeuteni on peruuttaessa ollut vihiinen ja sé#iolosuhteet ovat olleet hyvét. Olen
noudattanut eritysitd varovaisuutta, kuten peruutettaessa tulee tehdd. Kiinteiston alueelta ei ajotielle
ole muuta reittid. Rauta on ollut huonosti havaittavissa autosta. Raudan huonon havainnoin vuoksi
myds imulakaisuauton kuljettajalle on voinut tapahtua tarkkaavaisuus virhe ja timé on jéinyt
huomaamatta. Kaluston kuljettaja on kisittidkseni korkeammalla kuin henkildauton kuljettaja ja
kaluston alusta on myos korkeammalla harjojen vuoksi. Pé#toksessd on my6s kirjattu rummun
sulatus 5pv ennen vahinkoa, jolloin vauriota ei ole huomattu. Kuvissa ei rumpua ole néhtévissé,
joten oleellista on myds se, ettd missd kohtaa rumpu on? Jos se ei ole ldhelld rautaa, on mydés tallgin
tarkkaavaisuusvirheen mahdollisuus. Péitoksessd on esitetty raskaankaluston (kolmannen



osapuolen) ilmeiseti vaurion aiheuttaneen. Talossa asuvat eivit ole raskasta kalustoa kiinteistén
alueella havainneet enkd mydskaén itse havainnut vierailuni aikana 25.-26.4.2022.

Katualueen vauroitumis tapaa tai aikaa ei pédtoksen tekijd voi siis varmuudella sanoa, péa&toksessé
vain arvaillaan. Vahinkoni on yksiselitteisesti johtunut tielld olleesta epétyypillisestd vauriosta ja
alueella, jonka kunnossapidosta vastaa kunta tai kunnan valvoma kolmas osapuoli (yksityinen
yrittdji).

Pelkistidn taloudellista haittaa tillainen vahinko ei ole tuottanut, vaan henkinen rasite on ollut
vaikuttava. Rovaniemi ei ole asuinkuntani ja olenkin joutunut selvittdmé&in useamman ja toistuvan
yhteydenoton kautta asian hoitoa ja palaamaan vahingon vuoksi Rovaniemelle.

Kemissd 4.11.2022.



